URSKURDUR
AFRYJUNARNEFNDAR NEYTENDAMALA

MAL NR. 8/2016
Keara Hopkaupa ehf. & &kvoroun Neytendastofu nr. 62/2016.

pann 3. juli 2017 er tekid fyrir mal afryjunarnefndar neytendamala nr. 8/2016: Keera Hopkaupa ehf.
& 4kvordun Neytendastofu nr. 62/2016 fra 6. desember 2016. | malinu Grskurda Halldora
porsteinsdottir, Aslaug Arnadéttir og Egill Heidar Gislason.

Med keeru, dags. 2. jandar 2017, hefur keerandi keert til &fryjunarnefndar neytendaméla akvordun
Neytendastofu fra 6. desember 2016 um ad hann hafi brotid gegn 5. gr., 8. gr., d. lid 1. mgr. 9. gr.
og 11. gr., sbr. 4. mgr. 6. gr. laga nr. 57/2005 um eftirlit med vioskiptahattum og markadssetningu
og 3. gr. reglna nr. 366/2008 um uts6lur og adra sélu par sem selt er & leekkudu verdi med pvi ad
kynna lekkad verd & ljosmyndanamskeidi an pess ad geta synt fram & ad um raunverulega
verdlaekkun hafi verid ad reeda. Keerandi krefst pess ad hin keerda akvordun verdi felld ar gildi.

Karuheimild er i 2. mgr. 4. gr. laga nr. 62/2005 um Neytendastofu, sbr. 4. mgr. 4. gr. laga nr.
57/2005 um eftirlit med vidskiptahattum og markadssetningu.

MALAVEXTIR

Med bréfi Neytendastofu til keeranda, dags. 30. mars 2016, vakti stofnunin athygli a abendingum
sem henni hefdu borist vegna ljosmyndanamskeids sem kaerandi hefdi auglyst med 40% afslatti &
vefsidu sinni. Kom fram ad abendingarnar lytu ad pvi ad ekki hafi verio um eiginlegt afslattarverd
ad rada par sem vidkomandi vara hefdi ekki verid seld a tilgreindu fyrra verdi. I bréfi Neytendastofu
var visad til akveaeda laga nr. 57/2005 um eftirlit med vidskiptahattum og markadssetningu, par sem
fram kemur m.a. ad Uts6lu eda adra s6lu, par sem selt er & leekkudu verdi, megi pvi adeins auglysa
eda tilkynna ad um raunverulega verdlaekkun sé ad reeda. Krafdist stofnunin pess ad keaerandi feerdi
sonnur & ad ljosmyndanamskeidid hafi i reynd verid selt & pvi verdi sem tilgreint hefdi verid sem
fullt verd i umraeddum auglysingum. Ekkert svar barst vid erindi Neytendastofu og med 6dru bréfi,
dags. 19. april 2016, var erindi stofnunarinnar itrekad. Ekkert svar barst hins vegar fra kaeranda.

AKVORDBUN NEYTENDASTOFU

Hinn 6. desember 2016 tok Neytendastofa hina kaerdu akvordun nr. 62/2016, par sem komist var ad
peirri nidurstodu ad kaerandi hefdi brotid gegn 5. gr., 8. gr., d. lid 1. mgr. 9. gr. og 11. gr., sbr. 4.
mgr. 6. gr. laga nr. 57/2005, og 3. gr. reglna nr. 366/2008 um utsélur og adra sélu par sem selt er &
leekkudu verdi, med pvi ad kynna leekkad verd a ljosmyndanamskeidi an pess ad geta synt fram a
ad un raunverulega verdlaekkun hafi verid ad reeda. Var keaeranda gert ad greida stjornvaldssekt ad
fjarhaed 250.000 kronur. 1 nidurstvdukafla kvérdunarinnar kemur fram ad abendingar neytenda



hafi beinst ad pvi ad fyrrgreint ljosmyndanamskeid & vegum vefsidunnar ljosmyndanamskeid.is,
sem auglyst hafi verid hja keeranda & 40% afsletti, hafi ekki verid selt & tilgreindu fyrra verdi adur
en tilbodid tok gildi. Um hafi verid ad reeda markadssetningu & sex vikna ljésmyndanamskeidi &
verdinu 27.000 kronur og hafi fyrra verd namskeidsins kynnt sem 45.000 kronur. i akvérduninni
eru akveedi laga nr. 57/2005 og reglugerdar nr. 366/2008 sidan rakin og gert grein fyrir pvi ad
tilgangur peirra sé ad koma i veg fyrir ad neytendum seu veittar rangar eda villandi upplysingar um
verdlaekkanir. Akvadin, sem leggi bann vid pvi ad auglysa voru & sérstoku tilbodsverdi ef varan
hafi ekki &dur verid seld a tilgreindu herra verdi, taki til verdleekkana i 6llum formum pé svo ad
pau eigi vitanlega ekki vid pegar seljendur geri almenna verdbreytingu an pess ad kynnt sé
sérstaklega ad um tiltekid verdhagraedi sé ad reda.

Akvaedunum sé @tlad ad tryggja ad um verdlekkun sé ad reda sem feli i sér raunverulegt
verdhagraeoi fyrir neytendur. Til pess ad na pvi markmidi sé kvedid a um ad seljandi skuli geta
sannad ad vara hafi verid seld & pvi verdi sem tilgreint sé sem fyrra verd adur en til verdleekkunar
kom. Tilgreint fyrra verd purfi ad vera sidasta verd sem varan hafi verid seld &, auk pess sem gerd
sé krafa um ad vidkomandi vara hafi verid seld & pvi verdi i nokkurn tima. I reglum nr. 366/2008
sé ekki settur fram lagmarkssolutimi eda krafa um fjolda seldra vara a fyrra verdi heldur sé pad
metid i hverju tilviki fyrir sig Gt fr4 peim vorum sem um sé ad reda, auk timalengdar og fjolda
annarra verdlaekkana & vorunni. b6 sé litid svo & ad pegar verdlekkun hafi stadid i sex vikur sé ekki
lengur um sérstakt verdhagraedi ad reda, heldur teljist hid leekkada verd vera ordid almennt verd
vorunnar. Pannig geri 16g og reglur, sem verdlaekkun varoi, ekki kroéfu um ad verd voru sé haekkad
ad sex vikum lidnum, en gerd sé krafa um ad latid sé af pvi ad verdlaeekkunin sé markadssett sem
slik.

I bréfinu kemur naest fram ad med fyrri akvordunum Neytendastofu, sem tilkynntar hafi verid
keeranda i bréfum, dags. 8. juli 2014 og 14. april 2016, hafi Neytendastofa komist ad pvi ad keerandi
hefdi brotid gegn 5. gr., 1. mgr. 8. gr., d. lid 1. mgr. 9. gr. og 11. gr. laga nr. 57/2005 sem og 3. gr.
reglna nr. 366/2008. Hafi keeranda verid bannad ad auglysa vorur til sélu a tilbodi pegar ekki veeri
um raunverulega verdlekkun ad reda og m.a. tekid fram ad kerandi geeti ekki talist
auglysingamidill fyrir adra seljendur, heldur beri hann abyrgd a ad markadssetning og annad efni
sem fram komi & vefsidunni sé i samraemi vid akveedi laga nr. 57/2005. | hvorugu malanna hafi hins
vegar pott tilefni til pess ad beita stjérnvaldssektum.

Kearandi verdi ad geta feert sonnur & ad fullyrdingar um verdlaekkanir sem fram komi i auglysingum
eda med 0drum heetti & vefsidu fyrirtekisins og gildi pad jafnvel pott auglyst sé fyrir dnnur fyrirteeki.
par sem keerandi hafi ekki séd sér feert ad svara erindum stofnunarinnar eda leggja fram videigandi
gogn sem synt geti fram & ad um raunverulega verdlekkun hafi verid ad reda a umraeddu
Ijésmyndandmskeidi telji Neytendastofa ad kerandi hafi & ny brotid gegn 5. gr., 1. mgr. 8. gr., d.
lid 1. mgr. 9. gr. og 11. gr., sbr. 4. mgr. 6. gr. laga nr. 57/2005 og 3. gr. reglna nr. 366/2008. Keerandi
hafi pannig ekki fert vidskiptahatti sina vid framsetningu a tilbodsverdum til Iogmeets horfs préatt
fyrir fyrri &kvardanir stofnunarinnar.
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Samkveemt a. og b. lid 1. mgr. 22. gr. laga nr. 57/2005 geti Neytendastofa lagt stjornvaldssektir a
fyrirteeki sem brjéti gegn dkveedum laganna og reglum settum samkvamt peim, sbr. Il. — V. kafla
laganna. I malinu liggi fyrir ad brotid hafi verid gegn fyrrgreindum akvaedum. Neytendastofa telji
ekki porf & ad afla frekari gagna i malinu til pess ad unnt sé ad taka stjornvaldsédkvoréun i malinu
en skortur & svorum keeranda komi til &lita vid dkvordun um alagningu sekta. Med visan til alls
framangreinds og ad teknu tilliti til fyrri brota keeranda, skorts & svorum, annarra sektarakvardana
stofnunarinnar og medalhofs- og jafnreedisreglu stjornsyslulaga, telji Neytendastofa rétt ad leggja &
keaeranda stjornvaldssekt ad fjarhaed 250.000 kronur. Skuli greida sektina i rikissjod eigi sidar en
premur manudum fra dagsetningu akvordunarinnar.

ROKSTUBDNINGUR KARANDA OG ATHUGASEMDIR NEYTENDASTOFU

I keeru, dags. 2. jantar 2017, er pess adallega krafist ad hin keerda akvordun verdi felld r gildi, en
til vara ad fjarhaed sektar verdi leekkud. bar kemur fram ad um pad leyti sem kerandi hafi fengid
fyrsta bréf Neytendastofu, dags. 30. mars 2016, hafi samningavidraedur stadid yfir um sélu & rekstri
fyrirteekisins, sem lokid hafi med undirritun kaupsamnings 29. april 2016. Dagana & undan hafi
starfsmoénnum bodist ad flytjast med félaginu til nyrra rekstraradila, en framkvaemdastjéri félagsins
hafi akvedid ad hetta storfum pd svo ad han hafi &tlad ad klara pau verkefni sem hin var med i
vinnslu. Logmadur keeranda hafi adstodad framkvemdastjérann vid ad svara bréfum
Neytendastofu, en svo virdist sem bréfin a&samt fylgiognum hafi ekki borist Neytendastofu svo sem
medfylgjandi Utprentun af télvubréfi l6gmannsins til framkvaemdastjorans asamt bréfi og
fylgigbgnum syni. Samkveemt upplysingum fra Neytendastofu hafi itrekun erindisins, dags. 23. mai
2016, sidan verid send a tolvupostfang framkvemdastjorans, en hin hefdi verid haett storfum. Ljost
sé pvi ad um handvomm fyrrverandi framkvaemdastjora keeranda hafi verid um ad raeda.

[ bréfinu sem hafi att ad berast Neytendastofu hafi komid fram ad 17. mars 2016 hafi borist beidni
fra vidkomandi namskeidshaldara um ad auglysa ljosmyndanamskeid & tilbodsverdi, eda & 27.000
kronur i stad 45.000 krona. Namskeidshaldarinn hafi bent & ad samskonar namskeid hefdi verid selt
a sama tilbodsverd a heimasidu aha.is. Umbedin auglysing hafi birst & heimasidu keeranda 18. mars
2016. Samskonar namskeid hafi sidan verid til sélu i april 2016 & 45.000 kronur, sem sé pad verd
sem auglyst hafi verid sem fyrra verd i tilbodi keeranda. Kaerandi hafi kappkostad ad svara 6llum
fyrirspurnum fra yfirvéldum par sem pad se vilji félagsins ad starfa eftir peim [6gum og reglum sem
i gildi séu & hverjum tima. Bréfi keranda fylgdi tolvubréf l6gmanns keeranda til fyrrum
framkvaemdastjéra félagsins, dags. 29. april 2016, par sem légmadurinn dskadi eftir pvi ad
framkvemdastjorinn prentadi Ut vidhengi, sem innihélt athugasemdir hans vegna erindis
Neytendastofu, og sendi stofnuninni.

Med bréfi, dags. 19. jantar 2017, 6skadi afryjunarnefnd neytendamala eftir afstodu Neytendastofu
til keerunnar. Svar barst med greinargerd stofnunarinnar, dags. 18. januar 2016, par sem pess er
krafist ad hin keerda akvordun verdi stadfest med visan til forsendna hennar. I greinargerdinni kemur
fram ad pegar meta skuli hvort auglyst verdlaeekkun sé raunveruleg beri ad meginstefnu ad leggja til
grundvallar ad vara purfi ad hafa verid seld & pvi verdi sem afslatturinn midist vid svo ad um
raunverulega verdlaekkun teljist vera ad raeda, sbr. drskurd afryjunarnefndar neytendamala 14. jani
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2012. Samkveemt &kveedum laga nr. 57/2005 og reglna nr. 366/2008 sé pad fyrirtekja ad fera
sonnur & ad fullyrdingar um verdleekkun séu raunverulegar. Takist fyrirteki ekki ad syna fram &
pbad brjoti slikar fullyrdingar gegn dkvaeedum 4. mgr. 6. gr., 1. mgr. 8. gr., d. lid 1. mgr. 9. gr. og 11.
gr., sbr. 5. gr. laga nr. 57/2005 og 3. gr. reglna nr. 366/2008.

Neytendastofa bendi & ad bréf stofnunarinnar, dags. 19. april og 30. mars 2016, hafi verid send
réttum adila, p.e. kaeranda. Med simtali 29. april 2016 hafi starfsmadur kaeranda 6skad eftir pvi ad
fa bréfin send med toélvubréfi & uppgefid tolvupdstfang, sem hafi verid tolvupostfang
framkvaemdastjorans. Med tolvubréfi, dags. 29. april 2016, hafi afrit bréfanna sidan verid send &
pad télvupostfang. Med tolvubréfi Neytendastofu & sama pdstfang, dags. 23. mai 2016, hafi keerandi
verid inntur eftir pvi hvort svér myndu berast, en svo hafi ekki ordid. Ad mati Neytendastofu verdi
fyrirteeki ad bera hallann af pvi hvernig verkefnum sé athlutad og sinnt innan fyrirtaekisins. bad geti
ekki haft ahrif & nidurstodu hinnar kerdu akvordunar eda sonnunarbyrdi keeranda ad rekstur
keeranda hafi verid i s6lu eda ad starfsmadur hafi latid af storfum. T 6llu falli liggi fyrir ad keerandi
hafi med gagnaframlagningu sinni ekki tekist ad sanna med fullnaegjandi hetti ad verdlaekkunin
hafi verio raunveruleg. Kynning a samskonar tilbodsverdi a somu voru & 6drum vefsidum 1. febraar
2018 og 18. mars 2016 syni ekki fram a ad fyrra verd sé raunverulegt, enda syni pau ekki fram a
annad en aod tilbodio hafi verid auglyst & fleiri stddum en hja keranda. P4 sé ljost ad framlogd
Odagsett gogn af vefsidunni ljosmyndanamskeid.is, Utprentud 29. april 2016, syni ekki fram & ad
namskeidid hafi verid selt & hinu tilgreinda fyrra verdi. Skuli itrekad i pessu sambandi ad upphaflegt
bréf Neytendastofu vegna malsins hafi verid fra 30. mars 2016.

AQ auki sé bent a ad & vefsiounni Vefsafn.is megi sja ad namskeid hafi verid kynnt & vefsidu
ljosmyndanamskeid.is 5. febrtar 2016 a pvi sem kallad hafi verid sérstakt tilbod a 27.000 kronur i
stad 45.000 krona. Ad mati Neytendastofu kunni petta ad benda til pess ad namskeidid hafi i reynd
aldrei verid bodid a venjulegu verdi heldur sé pad i sifellu kynnt & tilbodsverdi. Af pessu tilefni
megi benda & ad samkvaemt 2. mgr. 2. gr. reglna nr. 366/2008 gildi su regla ad sé vara eda pjonusta
seld & leekkudu verdi i sex vikur skuli leekkad verd vera venjulegt verd.

Med bréfi afryjunarnefndar neytendamala, dags. 19. jantar 2017, var 6skad eftir afstoou keranda
til greinargerdar Neytendastofu. Ekkert svar mun hins vegar hafa borist.

NIDURSTADA

I mali pessu leitar kaerandi endurskodunar & akvordun Neytendastofu par sem komist var ad peirri
nidurstodu ad keerandi hefdi brotid gegn 5. gr., 1. mgr. 8. gr., d. lid 1. mgr. 9. gr. og 11. gr., sbr. 4.
mgr. 6. gr., laga nr. 57/2005 um eftirlit med vidskiptahattum og markadssetningu, sem og 3. gr.
reglna nr. 366/2008 um utsélur og adra s6lu par sem selt er & leekkudu verdi, med pvi ad auglysa
vorur & afsleetti an pess ad um eiginlegt leekkad verd hafi verid ad reeda. Var keeranda gert ad greida
stjornvaldssekt ad fjarhaed 250.000 krénur med visan til a. og b. lida 33. gr. fyrrgreindra laga.

I 1. mgr. 8. gr. laga nr. 57/2005 kemur fram ad vidskiptahettir séu Gréttmaetir ef peir brjota i baga
vid gdda vioskiptaheetti gagnvart neytendum og raska verulega eda eru liklegir til ad raska verulega
fjarhagslegri hegdun neytenda. Pa kemur fram ad vidskiptahattir sem brjoti i baga vio dkvedi IlI.



18.

19.

kafla laganna séu alltaf 6réttmeetir. Akvaedi 9. og 11. gr. eru hluti af 111. kafla laganna. Samkvamt
1. mgr. 9. gr. eru vidskiptahettir villandi ef peir eru liklegir til ad blekkja neytendur eda eru med
peim hetti ad neytendum eru veittar rangar upplysingar i peim tilgangi ad hafa ahrif & dkvordun
peirra um vidskipti. Samkvemt d. lid 1. mgr. 9. gr. er hér m.a. att vid rangar upplysingar um verd
vOru eda pjonustu eda adferd vid Utreikning & verdi og hvort um sértilbod eda annad verdohagreedi sé
ad reeda og hvort pad sé had skilyrdum. 1 11. gr. segir sidan: ,,Utsélu eda adra s6lu, par sem selt er &
leekkudu verdi, ma pvi adeins auglysa eda tilkynna ad um raunverulega verdlaekkun sé ad reeda. pess
skal geett ad greinilegt sé med verdmerkingum hvert hid upprunalega verd vérunnar var.“ [ 1. mgr.
3. gr. reglna nr. 366/2008 um utsélur og adra solu par sem selt er & lekkudu verdi, sem Neytendastofa
setti & grundvelli laganna, segir ad pegar auglyst se lekkad verd & voru eda pjonustu skuli fyrra verd
vera pad sem varan var seld & adur en til l&ekkunar kom. [ 2. mgr. 3. gr. segir sidan ad seljandi skuli
geta sannad ad vara eda pjonusta hafi verid seld a pvi verdi sem tilgreint er sem fyrra verd. Auk
framangreinds segir i 4. mgr. 6. gr. ad fullyrdingar sem fram komi i auglysingum eda med 6drum
heetti purfi fyrirteki ad geta feert sénnur a.

Eins og fyrr greinir er i mali pessu deilt um hvort kaerandi hafi matt auglysa verdleekkun a umraeddu
ljosmyndandmskeidi og pa hvort um raunverulega verdlekkun fra fyrra verdi hafi verid ad reeda.
Medal gagna malsins er skjaskot af vefsidu keeranda 18. mars 2016 par sem hin umdeilda auglysing
birtist. par sagdi m.a.: ,,6 vikna ljdsmyndanamskeid med fjarkennslusnidi & adeins 27.000 kr. (kostar
45.000 kr.)“ og kom fram ad um veeri ad reeda 40% afslatt. Pa liggur fyrir skjaskot af vefsidunni
aha.is, sem birt var 1. febrtar 2016, par sem auglyst var sambeerilegt ndmskeid & sému kjoérum, eda
a 27.000 krénur i stad 45.000 kréna. Af pessu er ljost ad a timabilinu 1. febrbar 2016 — 18. mars
2016 var umreett ljosmyndanamskeid tvisvar auglyst & 27.000 krénur & sérstdku tilbodsverdi.
Kearandi hefur hins vegar hvorki lagt fram upplysingar um auglyst verd fyrir fyrrgreint timamark ne
lagt fram kvittanir eda énnur gogn sem synt geta fram & ad ndmskeidid hafi raunverulega selst &
45.000 kronur utan pess tima sem fyrrgreindar auglysingar taka til.

Keerandi hefur hins vegar lagt fram ddagsett skjaskot af heimasiou seljanda ndamskeidsins par sem
fram kemur ad 6 vikna fjarnamskeid i ljosmyndun kosti 45.000 kronur. | pvi sambandi er hins vegar
til pess ad lita i fyrsta lagi ad pad ad vara hafi adur verid bodin til sélu & heerra verdi getur ekki eitt
og sér leitt til pess ad um raunverulega verdlaekkun teljist vera ad raeda i skilningi 11. gr. laga nr.
57/2005 hafi engin sala farid fram & grundvelli pess verds. Slikur skilningur myndi enda leida til
pbess ad s6luadilum veeri i 16fa lagid ad komast framhja akvaedinu med pvi einu ad bjoda voru til sélu
i skamman tima @ mun harra verd en raunhaft er ad hdn seljist & og auglysa nytt verd sidan sem
afslattarverd. pad veeri illa saman vid pad markmid 11. gr. ad meta slikan afslatt sem raunverulega
verdlaekkun og ad meginstefnu til hlytur ad verda ad leggja til grundvallar ad vara purfi ad hafa verid
seld & pvi verdi sem afslatturinn midast vid svo ad um raunverulega verdlekkun teljist vera ad raeda.
Feer petta og stod i skyringum vid akveaedid i frumvarpi pvi sem vard ad I6gum nr. 56/1978, sem
l0gfesti akvaedid, sbr. og frumvarpi pvi er vard ad [6gum nr. 8/1993, en i badum tilvikum er tekid
fram ad verdlaekkun verdi ad felast i pvi ad seljandi bjédi voru & legra verdi ,,en hann selur

samskonar voru venjulega a“.
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I 68ru lagi er pad vid fyrrgreint skjaskot, sem prentad er Gt af heimasidu seljanda namskeidsins, ad
athuga ad pad er ddagsett og af pvi verdur pvi med engu moti rddid hvort um sé ad raeda verd sem
varan seldist almennt & adur en kaerandi birti sina auglysingu. A skjaskotinu eru ad visu ad finna
tilgreindar dagsetningar naestu ndmskeida, sem auglyst eru 29. mars og 11. april, en hvorki verdur
r&diod af texta skjaskotsins hvort um er ad reeda arid 2016 eda jafnvel 2015. I 1j6si pess ad kaerandi
hefur ad 6dru leyti engin gogn lagt fram sem synt geta fram & ad um eiginlegt afslattarverd hafi verid
ad reda, svo sem honum hefdi pé verid i 16fa lagid ad gera, m.a. med framlagningu greidslukvittana
par sem greitt var 45.000 kronur fyrir sama namskeid, verdur umreett édagsett skjaskot eitt og sér
ekki lagt til grundvallar sem fullnaegjandi sénnun pess ad ndmskeidid hafi i reynd verid selt & 45.000
kronur.

Samkveemt framangreindu verdur ad telja ad keeranda hafi ekki tekist ad syna fram & ad um
raunverulega verdlaekkun hafi verid ad reda. Braut hann pvi gegn 11. gr. laga nr. 57/2005. Um leid
verdur ad telja ad auglysingin sem birtist hj& keeranda hafi verid likleg til ad blekkja neytendur og
falid i sér rangar upplysingar um verdhagradi i skilningi 9. gr., enda var par auglyst verd sem ekki
verdur séd ad namskeidid hafi raunverulega selst a. Af peirri nidurstodu leidir sidan ad um oréttmaeta
vidskiptahaetti samkvemt 1. mgr. 8. gr. var ad raeda, en par kemur sem fyrr segir fram ad
vidskiptahettir sem brjota i baga vid akvaeoi Ill. kafla, sem inniheldur 9. og 11. gr. séu alltaf
oréttmeetir. Ennfremur leidir af framangreindu ad keeranda hefur ekki tekist ad feera sonnur & pa
fullyrdingu ad um raunverulega 40% verdlaekkun hafi verid ad raeda, sbr. 4. mgr. 6. gr. fyrrgreindra
laga.

Vid mat a akvordoun sektar er m.a. til pess ad lita ad keerandi hefur adur gerst brotlegur vid akveedi
laga nr. 57/2005 vegna sambarilegra brota og i mali pessu og pvi um itrekud brot ad reeda. ba verdur
ekki seéd ad keerandi hafi synt samstarfsvilja eda gefid tilefni til ad stla ad ekki yrdi um frekari brot
ad raeda, sbr. pad sem fyrr greinir um ad hvorki svor né frekari upplysingar barust Neytendastofu
undir rekstri malsins hja stofnuninni. Skal i pvi sambandi bent & ad engu mali skiptir i peim efnum
hvernig innbyrdis samskiptum starfsmanna keranda var hattad, eda einstokum starfsménnum vid
I6gmann hans, og hvort fyrrum framkvaemdastjori keeranda hafi 1atid af stérfum, enda barst keeranda
sannanlega tilkynning um athugun Neytendastofu og bar ad ganga Ur skugga um ad erindinu yroi
sinnt an tillits til pess hvort karandi var i soluferli eda hvort einstakir starfsmenn hefdu latid af
storfum. Med visan til framangreinds, sektarakvardana i samberilegum malum og annarra
sjonarmida sem fram koma i hinni keaerdu akvordun eru ekki efni til annars en ad stadfesta hana
einnig um &kvordun stjornvaldssektar.



URSKURDARORD:

Hin karda akvordun er stadfest.

Halld6ra porsteinsdéttir

Eqill Heidar Gislason

Aslaug Arnadottir



