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Akvordun nr. 42/2010

Kvortun vegna notkunar Vifilfells hf. og Gunnlaugs P. Palssonar
a tranadarupplysingum

l.
Erindid

Neytendastofu barst erindi Vinkaupa ehf. med bréfi, dags. 22. september 2009, par sem kvartad
er yfir notkun Vifilfells hf. og Gunnlaugs P. Palssonar a tranadarupplysingum sem Gunnlaugur
6dladist i starfi hja Vinkaupum.

[ erindinu segir um Vinkaup ad félagid starfi a svidi vinsélu og hafi um érabil selt ymsar afengis-
og vintegundir hér & landi badi i gegnum ATVR og sidan til einstakra veitingastada i samraemi
vid heimildir laga par um. Ndaverandi eigendur keyptu félagid, pann 19. desember 2008.
Gunnlaugur hafi lengi starfad sem s6lustjori hja Vinkaupum en sagdi upp starfi sinu bréflega,
pbann 29. mai 2009 og lét af storfum, pann 4. juni s.a. Vifilfell reki sérstaka vindeild og i juni
2009 hafi Gunnlaugur hafid storf sem sélumadur i vindeild Vifilfells.

Atvikum malsins er i erindinu lyst svo ad med skriflegri uppsdgn sinni, pann 29. mai 2009, hafi
Gunnlaugur 6skad eftir pvi ad f4 ad heetta storfum pa pegar sem fallist hafi verid a af halfu
Vinkaupa og hafi hann lokid formlega stérfum, pann 4. juni s.a. Vinkaupum hafi pa ekki verid
ljést a0 Gunnlaugur hafdi pa pegar radid sig til starfa hja Vifilfelli.

| starfi sinu hafi Gunnlaugur haft adgang ad vidskiptamannaskrd Vinkaupa og ymsum
tranadarupplysingum sem lutu ad samningum félagsins vid erlenda og innlenda birgja og
vidskiptamenn. | starfi Gunnlaugs hafi falist samskipti vid hina erlendu birgja og innlenda
vidskiptamenn og hafi hann myndad personuleg tengsl vid alla helstu birgja félagsins. NGverandi
eigendur Vinkaupa hofou keypt félagid fyrir hatt sdluverd i desember 2008 og var uppistada
kaupverds veromati vinlagers og vidskiptasambanda félagsins. begar kaupin hafi att sér stad
voru nokkrar skuldir vid helstu birgja félagsins en paer hafi verid greiddar jafnt og pétt nidur a
vormanudum 2009.
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Adur en Gunnlaugur hafi 14tid af stofum hafi hann tilkynnt stjérnendum Vinkaupa ad ekki veeri
porf & pvi fyrir félagid a fara & vinsyninguna Vinexpo i Frakklandi sem haldin var pann 21. til 24.
juni 2009. Kvadst hann hafa gengid pannig fra hlutum ad oparfi veeri fyrir Vinkaup ad fara,
vidskiptasambond veeru til stadar og pvi astedulaust ad eyda peningum i slikt ferdalag pegar

félagio berdist i bokkum.

Allt ad einu féru stjornendur Vinkaupa & framangreinda syningu til pess ad treysta sambond vid
birgja en peir hofdu pa skommu &dur heyrt af pvi ad Gunnlaugur hefdi hafid storf hja Vifilfelli,
sem s6lumadur vindeildar. A vinsyningunni i Frakklandi hafi Gunnlaugur svo matt dsamt
starfsmonnum Vifilfells og tilkynnti pa stjornendum Vinkaupa ad hann hefdi hafid storf hja
Vifilfelli.

Nokkru eftir petta hafi erlendir birgjar Vinkaupa hafid ad tilkynna félaginu ad peir vildu slita
vidskiptasambéndum sinum og flytja pau til Vifilfells. | samskiptum vid hina erlendu birgja hafi
komid fram ad Gunnlaugur hafdi l4tid ymsar rangar stadhafingar uppi vid birgjana um stédu
Vinkaupa og hafi matt rada af peim samskiptum ad Gunnlaugur hefdi haft frumkvadi ad pvi ad
peir segdu samningum sinum upp og flyttu vidskipti sin til Vifilfells. pannig mun Gunnlaugur
hafa t.d. ranglega fullyrt vid erlenda birgja ad Vinkaup veeru ekki lengur i hillum hja ATVR og
felagio veeri ekki lengur med samning vid frihafnarverslun i Keflavik. Auk pess sé bersynilegt af
samskiptum vid hina erlendu adila ad sumir peirra hafi haft undir héndum upplysingar Gr
birgjavef ATVR um Vinkaup sem (tilokad sé ad peir getu hafa fengid annarsstadar en hja
Gunnlaugi.

Steerstu birgjarnir sem slitid hafi vidskiptasambondum vid Vinkaup og flutt pau yfir til Vifilfells
séu Domaine Franck Millet sem framleidi hvitvinid Sancerre sem sé eitt af soluhaestu
gedavinum i ATVR asamt raudvini & sérlista, Champagne Bollingar sem sé einn virtasta
kampavinframleidandi i heimi og framleidi kampavinid Bollinger sem sé eitt mest selda
kampavinid i ATVR, og Champagne Ayala & Co sem framlidi kampavinid Ayala sem sé med
6dyrasta kampavininu & markadi og mestu moguleika i sélu freydivins. ba hafi Vinkaup fengid
stadfestingu & pvi ad Vifilfell hafi freistad pess ad fa til sin umbod fra Freixenet Nordic AB sem
selji Freixenet freydivin sem sé mest selda freydivin ATVR.

I erindinu eru tekin upp samskipti Or télvupostum framangreindra vinframleidanda vid Vinkaup
par sem vidskiptasamningum peirra er sagt upp. Par kemur einnig fram ad fyrirteekin Domaine
Franck Millet og Champagne Bollinger hyggist eftirleidis eiga vidskipti vid Vifilfell og er pess
6skad ad Vinkaup tilkynni ATVR um nyjan soluadila auk pess sem félagid skuli hafa samband
vid Vifilfell um s6lu & lager Vinkaupa. Allir framangreindir erlendir s6luadilar hafi verid mjog
storir vidskiptamenn Vinkaupa og hafi borid uppi starfsemi félagsins. Missir félagsins sé pvi
mikill og margra milljona krdna fjarfesting farin i vaskinn fyrir hattsemi Gunnlaugs og Vifilfells.



pa hafi Vinkaup fengid fregnir af pvi ad veitingahtsafdlk hérlendis sem adur hafi selt vorur fra

Vinkaupum hafi akvedid ad eiga ekki frekari vidskipti vid félagid vegna fullyrdinga Gunnlaugs
um béga fjarhagsstoou félagsins.

Vinkaup hafi ekki ordid vid peim tilmalum ad selja Vifilfelli vinlager sinn eins og krafist hafdi
verid. bann 21. september 2009, hafi Vinkaupum borist télvupostur fra ATVR par sem
afengiseinkasalan sagdi upp samningum sinum vid Vinkaup par sem bodist hefdu leegri verd fra
Vifilfelli.

Vinkaup hafi sent Gunnlaugi bréf, pann 27. 4gust 2009, med afriti til Vifilfells, par sem gerdar
hafi verid peer krofur & hendur honum ad peim birgjum sem Gunnlaugur hefdi pegar fengid yfir
til Vifilfell yroi tilkynnt, i samradi vid Vinkaup, ad Gunnlaugur 6skadi pess ad peir verdi afram i
samningssambandi vid Vinkaup. Jafnframt ad Gunnlaugur stadfesti tafarlaust skriflega ad hann
myndi ekki hafa nein samskipti vid innlenda eda erlenda birgja Vinkaupa, hvorki munnlega né
skriflega, og i peim tilvikum sem hann kynni ad fa fyrirspurn eda adrar tilkynningar fra peim
myndi hann visa tafarlaust til Vinkaupa &n undanfarandi samskipta vid birgjana. Yrdi ekki farid
ad krofu Vinkaupa yrdi malinu visad til stjornvalda og domstola eftir atvikum. Med bréfi
I6gmanns Gunnlaugs hafi krofunni verid hafnad.

Vinkaup telji Gunnlaug og Vifilfell hafa sameinast um pad ad brjota gegn &kveedi 2. mgr. 16. gr.
c. laga nr. 57/2005, um eftirlit med vidskiptahattum og markadssetningu, til storfellds tjons fyrir
Vinkaup. I greinargerd med frumvarpi til samkeppnislaga nr. 8/1993 segi um 29. gr., sem sé
efnislega samhljéda nugildandi 16. gr. c. laga nr. 57/2005, ad i akvaedinu séu reglur um vernd
rekstrarleyndarmala. Reglurnar séu reistrar & pvi ad fyrirteeki eigi rétt & logvernd peirra
hagsmuna sem felist i pvi ad akvednum pattum vardandi starfsemi sem snerti samkeppnisstodu
pbeirra sé haldid leyndum. pau leyndarmal sem akvadin feli i sér vernd & geti t.d. verid folgin i
sérstoku s6lu- eda innkaupaskipulagi, skram yfir vidskiptavini, sérstakri pekkingu &
vidskiptavinum, ymsum tolfredilegum upplysingum o.fl. Um atvinnuleyndarmal geti verid ad
reeda po fleiri en eigandi eda stjornandi fyrirtaekisins viti pau. Akveedi 16. gr. c. laga nr. 57/2005
feli pvi i sér vernd & sérstakri pekkingu & vidskiptavinum félagsins.

Samkvemt framangreindu teljist skra yfir vidskiptavini og serstok pekking & peim ftil
atvinnuleyndarmala i skilningi 16. gr. c. laga nr. 57/2005. Sa skilningur hafi verid stadfestur i
ymsum akvorounum Neytendastofu og afryjunarnefndar neytendamala, sbr. t.d. akvordun
Neytendastofu nr. 5/2009, ,,Kvortun Petersen ehf. vegna éréttmetra vidskiptahatta Halldors
Guomundssonar og DD ehf.”.
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pad sé mat Vinkaupa ad su hattsemi Gunnlaugs ad hagnyta ser pekkingu & vidskiptavinum
Vinkaupa, setja sig i samband vid pa og hvetja pa, m.a. med rongum upplysingum um hagi
Vinkaupa, til pess ad slita samningi sinum vid Vinkaup i pvi skyni ad fera vidskiptasambondin
yfir til Vifilfells sé skylaust og Otviraett brot gegn framangreindu akveedi 16. gr. c. laga nr.
57/2005. Med sama heetti sé Vifilfell badi fyrir hlutdeild og beina patttdku einnig brotlegt gegn
framangreindu akveadi.

Af héalfu Vinkaupa sé pess pvi krafist ad Neytendastofa gripi til ytrustu refsidrreeda gegn
Vifilfelli og Gunnlaugi og m.a. verdi peim bannad, med heimild i 2. mgr. 21. gr. b. laga nr.
57/2005, ad nyta sér i atvinnuskyni peer tranadarupplysingar sem Gunnlaugur hafi haft adgang ad
i starfi sinu hja Vinkaupum og par med ad gerast umbodsadili & Islandi fyrir Domaine Franck
Millet, Champagne Bollinger, Champagne Ayala & Co og Freixenet Nordic AB. bPa sé pess
jafnframt krafist ad Vifilfelli verdi gert ad greida stjornvaldssekt sbr. 22. gr.

Med bréfinu fylgdi tolvupdstsamskipti erlendra birgja vid Vinkaup og var pess 6skad ad farid
yrdi med télvupdstana sem trunadarmal.

1.
Mélsmedferd

1.
Erindi Vinkaupa var sent Gunnlaugi og Vifilfelli til umsagnar med bréfum Neytendastofu, dags.
28. september 2009. I bréfunum kemur fram ad Vinkaup hafi 6skad tranadar a tolvupdstum sem
fylgdu erindinu. I erindinu séu meginefni postanna po rakin. Stofnunin hafi farid yfir
télvupdstana og med visan til 17. gr. stjérnsyslulaga nr. 37/1993 hafi stofnunin tekid pa
akvoroun ad verda vid trinadarbeidni Vinkaupa.

Svar Vifilfells og Gunnlaugs barst Neytendastofu med bréfi, dags. 15. oktober 2009. | bréfinu
eru gerdar athugasemdir vid takmorkun upplysingaréttar. Slik takmoérkun sé undantekning fra
meginreglunni um ad malsadili eigi rétt & ad kynna sér gogn mals, sbr. 15. gr. stjornsyslulaga.
Um s¢é ad reda pronga undantekningarreglu, sbr. ordalagid ,,pegar sérstaklega stendur 4. b4 gefi
ordalagid ,,mun rikari“ i 17. gr. stjérnsyslulaga til kynna ad sjonarmid sem standi i vegi fyrir
adgangi adila ad gognum verdi ad hafa toluvert veegi. Adgangur adila ad gégnum verdi pvi
adeins takmarkadur ef talin yrdi synileg heetta & pvi ad almanna- eda einkahagsmunir bidi
umtalsvert tjon ef adila yrdi veittur adgangur ad gégnunum.

Hvorki i erindi Vinkaupa né bréfi Neytendastofu séu feerd rok fyrir pvi hvernig skilyrdi 17. gr.
stjornsyslulaga séu uppfyllt. A Neytendastofu hvili hins vegar st skylda ad meta hvert mal fyrir
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sig i pessum efnum og taka pannig afstodu til peirra hagsmuna sem vegist a. Slikt hafi ekki verio
gert i mali pessu og pvi verdi ekki séd ad skilyrdi fyrir synjun um adgang ad umpreettum gdégnum
séu uppfyllt. pa sé stadhaft ad meginefni toélvupostanna komi pegar fram i kvortun Vinkaupa.
Med pad i huga sé Vifilfelli og Gunnlaugi oOskiljanlegt hvada tjon geti ordid, ef birting verdi
heimil, pegar upplysingarnar hafi pegar verid birtar i kvortun Vinkaupa.

Af fyrrgreindu leidi ad meginreglan um adgang ad gognum gildi fullum fetum og er gerd su
krafa ad o6ll gogn malsins verdi afhent an tafar, en ad 6drum kosti taki Neytendastofa skyra
afstodu til hvers skjals sem stofnunin telur trinad gilda um og rokstydji akvordun sina um synjun
a afhendingu, sbr. 21. og 22. gr. stjérnsyslulaga.

Hafa beri i huga ad ef stjornvald taki ipyngjandi a&kvérdun i mali par sem réttur adila til ad koma
ad sjonarmidum sinum, leidrétta upplysingar og verja hagsmuni sina adur en akvordun sé tekin,
verdi su akvordun almennt talin haldin verulegum annmdérkum.

Vifilfell og Gunnlaugur telji skyrt ad réttur peirra til andmeela, sbr. 13. gr. stjornsyslulaga, hafi
verid brotinn. bvi telji peir ad endanleg dkvordun Neytendastofu, ef til hennar komi, verdi pannig
haldin dgildingarannmdrkum.

Um meint brot gegn dkvaedum 2. mgr. 16. gr. c. laga nr. 57/2005 segir i bréfinu ad pvi sé alfarid
hafnad ad Gunnlaugur eda Vifilfell hafi & einhvern hatt hagnytt sér atvinnuleyndarmal Vinkaupa
0g pannig sameinast um ad brjota gegn framangreindu akveedi.

Gunnlaugur hafi hafio storf i vindeild Austurbakka arid 2002 en i lok ars 2005 hafi vindeild
fyrirtaekisins verid seld og Vinkaup stofnad. Gunnlaugur vard pvi starfsmadur pess fyrirtaekis. |
desember arid 2008 hafi Hoélabol keypt Vinkaup. Hafi Gunnlaugi pa verid lofad ad rekstur
félagsins yrdi Obreyttur og til engra uppsagna kaemi. Nokkru sidar hafi hins vegar tveimur
starfsmonnum  félagsins verid sagt upp og Gunnlaugur pa ordinn eini starfsmadur
vindeildarinnar. Likt og gefi ad skilja hafi alag aukist toluvert & starfsmanninn vid pessar
breytingar og vegna pessa hafi Gunnlaugur 6éskad pess m.a. ad gerdur yroi skriflegur
starfssamningur vid hann, sem teeki tillit til breyttrar vinnu. Forsvarsmenn Vinkaupa hafi hins
vegar dregid ad verda vid beidni Gunnlaugs.

Nokkru sidar hafi Gunnlaugur fengid fregnir af pvi ad greidslur veeru ekki ad berast fra
Vinkaupum til lifeyrissjods hans. Hafi pa komid i 1j6s ad Vinkaup voru i 18 manada skuld vid
VR. b4 hafdi Landsbanki islands hf. samband vid Gunnlaug og hafi honum verid tjad ad lif- og
launatrygging hans veeri ad falla dr gildi vegna vanskila. Hér hafi verid um ad reeda hluta af
vidbotarlifeyrissparnadi Gunnlaugs og greidslur vegna pessa hofou pegar verid dregnar af
launum hans. Vart purfi ad fjolyrda um eda freeda Vinkaup eda Neytendastofu um pa l6gbundnu



skyldu fyrirtaekisins ad standa skil & greidslum af pessu tagi og hvada afleidingar pad hafi ad
brjéta gegn skyldu pessari.

Gunnlaugur hafi &ralanga reynslu af sélu vina og i gegnum arin hafi hann byggt upp traust og
personuleg samskipti vid birgja. Pad hafi nyst Vinkaupum vel, enda hafi pessi tengsl ordid til
bess ad birgjar hafi ekki sagt upp samstarfsadila pegar skipt hafi verid um eigendur Vinkaupa,
hvorki &rid 2005 né &rid 2008 pegar Holabdl hafi keypt félagid.

Eftir ad Holabdl hafi keypt Vinkaup hafi fario ad bera & vanskilum a greidslum til birgja. Hafi
birgjum félagsins likad petta afar illa, en Gunnlaugur hafi sannfert pa um ad um timabundid
vandamal veri ad raeda og ad peir pyrftu ekki ad hafa ahyggjur til framtidar litid. Hins vegar hafi
komid & daginn itrekadur greidsludrattur sem hafi ordid til pess ad birgjar urdu enn dséttari og
Gunnlaugur hafi haft af pessu verulegar ahyggjur, badi fyrirteekisins vegna og einnig hafi hann
Gttast um eigid ordspor, sem fram ad pvi hafdi verid mjog gott medal birgja.

Gunnlaugur kvedst hafa gert tilraun til ad skyra fyrir vinnuveitendum sinum ad vinheimurinn
veeri i raun afar litill, i peim skilningi ad upplysingar um innflytjendur gangi & milli framleidenda
og menn veiti godum innflytjendum o6hikad medmeeli pegar adrir framleidendur spyrjist fyrir.
Gunnlaugur hafi verid i gédum samskiptum vid framleidendur um allan heim og skipti par engu
hvort um seé ad reeda vidskiptavini Vinkaupa eda vidskiptavini annarra innflytjenda hér & landi.
Menn byggi upp gott og mikid tengslanet med timanum og skipti heidarleiki, areidanleiki og
fagmennska skdpum. begar vanefndir Vinkaupa & samningum vid framleidendur hafi verid farnir
ad hafa verulega sleem &hrif & pau g6du tengsl sem Gunnlaugur hafdi byggt upp, hafi hann ekki
talid sér lengur steett a pvi ad starfa fyrir Vinkaup. bau vandamal sem &dur hafi verid reifud hafi
ennfremur styrkt endanlega akvérdun Gunnlaugs um ad segja upp stérfum hja Vinkaupum.

Eftir a0 Gunnlaugur hafdi sagt upp storfum hja Vinkaupum hafi fjoldi framleidenda sett sig i
samband vid hann og 6skad skyringa & pvi hvers vegna hann hefdi heett storfum hja Vinkaupum,
auk pess sem nokkrir peirra hafi viljad vita hvad hann hygdist taka sér fyrir hendur. Gunnlaugur
tjadi peim pa einfaldlega pad sem hafi verid rétt, ad hann hafi verid 6anaegdur i starfi og ad
Vinkaup hefdi ekki stadid vid ymsar skuldbindingar sinar gagnvart honum. Astadur uppsagnar
Gunnlaugs hafi einfaldlega hvorki verid trunadarmal né sérstakt vidskiptaleyndarmal Vinkaupa.

Nokkru eftir uppségn Gunnlaugs hafi hann hafid storf hja Vifilfelli.
Vardandi meint brot gegn akveedum 2. mgr. 16. gr. c. laga nr. 57/2005 segir i brefi Vifilfells og

Gunnlaugs ad Vinkaup hafi réttilega bent a ad pad sé tilgangur akveedisins ad veita fyrirtekjum
I6gvernd peirra hagsmuna sem felist i pvi ad akvednum pattum vardandi starfsemi sem snerti



samkeppnisstodu peirra sé haldid leyndum. Slikt sé ad sjalfsdgdu réttmeett sjonarmid, en Vifilfell
og Gunnlaugur telji pau ekki eiga vid i mali pvi sem hér um reedi.

I domaframkveemd hafi verid litid til pess pegar metid sé hvort um atvinnuleyndarmal sé ad rada
eda ekki, hversu almenns edlis vidkomandi upplysingar séu, & hve margra vitordi pear séu og
hversu audvelt sé fyrir utanadkomandi ad afla sér peirra, eins og fram komi m.a. i démi
Haestaréttar fra 5. jini 2008, i mali nr. 334/2007. I kvortun Vinkaupa sé Gunnlaugi gefid ad sok
ad hafa hagnytt sér vidskiptamannaskrd Vinkaupa sem ad sogn Vinkaupa hafi hvilt leynd yfir.
Hid rétta sé hins vegar ad engin leynd hvili yfir vinframleidendum sem Vinkaup eda adrir
heildsalar hér & landi eigi i vidskiptum vid. begar af peim sokum verdi vitneskja um
vidskiptavini ekki talin til atvinnuleyndarméla hvers og eins vinsala heldur opinberar og
adgengilegar 6llum.

Med hlidsjon af fyrrgreindu telji Vifilfell og Gunnlaugur ljost ad skilyrdi 2. mgr. 16. gr. c. laga
nr. 57/2005 séu ekki uppfyllt, par sem ekki sé um ad raeda atvinnuleyndarmal i mali pessu heldur
almenna pekkingu. Vifilfell og Gunnlaugur bendi & ad almennt sé pad talid ad reynsla
starfsmanns eda almenn pekking geti hvorugt talist til atvinnuleyndarméla, sbr. umfjollun i
athugasemdum med frumvarpi til pagildandi samkeppnislaga.

Gunnlaugur hafi vidamikla reynslu og mikla pekkingu & vinheiminum. Su reynsla og pekking
hafi ekki adeins ordid til i storfum Gunnlaugs fyrir Vinkaup heldur hafi Gunnlaugur komid
sjalfur med pessa eiginleika inn i rekstur Vinkaupa. pessi reynsla Gunnlaugs og umfangsmikio
tengslanet i vinheiminum séu einfaldlega ekki atvinnuleyndarmal Vinkaupa eda sérstok eign
felagsins.

I rédningarsamningi Gunnlaugs hafi ekki verid akvaedi um ad hann skyldi geeta tranadar um
hvadeina sem hann kynni ad verda askynja um i starfi sinu fyrir fyrirteekio og vidskiptavini pess
eda einhver sérstok atridi sem hafi vardad starfsemi Vinkaupa.

I athugasemdum med frumvarpi til pagildandi samkeppnislaga hafi l6ggjafinn m.a. talid ad gera
yroi pa krofu ad pess hafi skyrlega verid dskad eda krafist af atvinnurekanda ad leynd rikti um
tiltekin mal eda pad legi i hlutarins edli. Engin slik krafa hafi verid gerd til Gunnlaugs og &
honum hafi par af leidandi engin sérstok samningsskylda hvilt gagnvart Vinkaupum ad pvi leyti.
pa liggi alls ekki fyrir ad leynd hafi att ad hvila yfir einhverjum atrioum edli malsins samkvaemt
enda hafi pad ekki verid svo. Auk pess veri baedi 6sanngjarnt og rangt ad meina Gunnlaugi ad
nyta pekkingu sina og reynslu og par med aftra honum fré pvi ad afla ser lifsvidurveeris.



Rada megi af kvortun Vinkaupa ad Gunnlaugur hafi hagnytt sér pekkingu & vidskiptavinum

Vinkaupa med pvi ad hafa samband vid pa og hvetja til ad slita samningum sinum vid Vinkaup.
Pad sé rangt og hvad sem 6llu 6dru lidi 6sannad af halfu Vinkaupa.

pvi er alfario hafnad ad Gunnlaugur hafi haft samband vid erlenda birgja félagsins med pad ad
markmidi ad bera Ut sogur um slema fjarhagsstodu Vinkaupa, fa pa til pess ad segja upp
samningum sinum vid Vinkaup og beina vidskiptum sinum til Vifilfells.

P4 er pvi einnig hafnad ad Gunnlaugur hafi farid & vinsyninguna Vinexpo i pvi skyni ad na til
birgja og grafa undan Vinkaupum. Slikar fullyrdingar séu einfaldlega ad engu hafandi. Rétt sé ad
Gunnlaugur hafi ekki melt med pvi pegar hann starfadi hja Vinkaupum ad starfsmenn
fyrirtaekisins feeru, ad svo stdddu, & syninguna. Astadurnar hafi verid tvaer, annars vegar su ad
Gunnlaugur hafi talid samskipti vid birgja i godum farvegi og pvi ekki naudsyn ad styrkja pau
frekar og hins vegar st ad ferd & syningu af pessu tagi krefdist téluverdra fjaratlata. Hér hafi pvi
ekki verid um annarlegar astedur ad reda, fjarri pvi, heldur hafi Gunnlaugur pvert & moti haft
hagsmuni Vinkaupa i fyrirrami. Astedur pess ad Gunnlaugur hafi sott umraedda vinsyningu, hafi
verid st ad Vifilfell hafi gert p4 krofu ad hann feri & syninguna til ad kynna sig fyrir
samstarfsadilum Vifilfells. bad sé hins vegar ekkert launungarmal ad einhverjir birgjar Vinkaupa
a syningunni hafi 6skad sérstaklega eftir ad hitta Gunnlaug, enda hafi peir pekkt Gunnlaug
personulega. Hafi pa borist i tal ad Gunnlaugur veeri hattur storfum fyrir Vinkaup. | peim
samtolum hafi Gunnlaugur aldrei hvatt pessa adila til ad hetta vidskiptum vid Vinkaup og pvi
sidur hafi hann borid vid rongum upplysingum um hagi Vinkaupa, med pad ad markmidi ad na
vidskiptum pessara adila yfir til Vifilfells.

Su stadhefing Vinkaupa ad Gunnlaugur hafi komid pvi til leidar ad einhverjir framleidendur sem
getid er um i keeru hafi sagt upp vidskiptum sinum vid Vinkaup i peim tilgangi ad feera vidskipti
sin yfir til Vifilfells sé auk pess réng, og hvad sem &dru lidi 6sénnud. Stadheafingar Vinkaupa fai
hvergi stod i gognum malsins, p.m.t. télvup6stum fra félogunum, og séu peer pvi ad engu
hafandi.

Rétt sé i pessu samhengi jafnframt ad geta pess ad hvorki Gunnlaugur né Vifilfell pekki
nakveemlega asteedur pess ad framleidendur Bollinger Champagne annars vegar og freydivinsins
Freixenet hins vegar hafi slitid samstarfi sinu vid Vinkaup. Auk pess sé pvi alfarid visad a bug ad
Gunnlaugur eda Vifilfell hafi veitt sidargreinda framleidandanum upplysingar ar birgjavef
ATVR eda tjad honum sérstaklega ad Vinkaup veeru ekki i hillum hja ATVR og veeri dottid t Ur
Frihafnarverslun i Keflavik. Slikar stadhafingar eigi sér enga stod i raunveruleikanum.

Rétt sé ad vekja athygli & pvi ad m.a. Freixenet sé i samskiptum vid adra innflutningsadila hér a
landi og atti sa framleidandi pvi ekki einvordungu vidskipti vid Vinkaup. Umraeddur
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framleidandi sé einnig i samstarfi vid m.a. Olgerd Egils Skallagrimssonar og Vifilfell viti raunar
ad Olgerdin hafi sent Freixenet skyrslur um sélu og stodu & vorum pess framleidanda i ATVR, i
peim tilgangi ad na til sin fleiri vorum pess framleidanda. betta viti Vifilfell pvi Freixenet hafi
verid syndar skyrslur pessar &dur. b4 hafi Freixenet einnig skodad pessar upplysingar, eftir pvi
sem Vifilfell kemst nest, par sem allir birgjar geti kynnt sér sélu i ATVR, p.m.t. allar tegundir,
alla framlegd og 6ll s6lutimabil. pa geti Vifilfell einnig upplyst ad umraeddur framleidandi hafi
verid 6sattur vio pad, pegar eigendaskipti urdu a Vinkaupum i desember 2008, ad honum veeri
ekki tilkynnt um s6luna og voru astedur pess m.a. per ad framleidandinn taldi framsal &
samstarfi ekki heimilt af halfu eigenda Vinkaupa an hans sampykkis. Vegna pessa hafdi
Freixenet & pessum tima samband vid Vifilfell og 6skadi eftir samstarfi. Vifilfell hafi sampykkt
samstarfid en svo hafi ekki heyrst fra framleidandanum og hafi pvi ekki ordid af vidskiptum milli
adilanna pa. Vifilfell geti, umfram skyldu, upplyst ad félagio hafdi ekki vitneskju um ad
samningum vid Vinkaup hefdi verid sagt upp fyrr en erindi barst fra 16gmanni Vinkaupa og ad
Freixenet hafi ekki stadfest samstarf vid Vifilfell pegar bréf petta til Neytendastofu hafi verio
ritad.

P4 hafi Vifilfell og Gunnlaugur engin ahrif & innkaup Frihafnarinnar og sé 4sokunum i pa veru
alfarid hafnad. ba sé pvi einnig hafnad ad Gunnlaugur hafi sagt vidskiptavinum Vinkaupa ad
fyrirteekid veeri ordid gjaldprota. Vera kunni ad vidskiptavinir hafi dregid slika alyktanir sjalfir,
en Vifilfell og Gunnlaugur hafi fengid fregnir af pvi ad vidskiptavinir hafi arangurslaust reynt ad
hringja i Vinkaup en ekki hafi verid svarad.

I bréfinu er vitnad til pess ad i erindi Vinkaupa sé visad til samskipta Vinkaupa vid erlenda
vidskiptamenn i agust og september 2009. Af peim samskiptum sé & engan hatt haegt ad alykta ad
Gunnlaugur eda Vifilfell hafi brotid gegn dkveedum 2. mgr. 16. gr. c. laga nr. 57/2005.

Raunar megi etla af tilvitnuoum samskiptum ad pau fyrirteeki sem hafi akvedio ad hefja samstarf
vid Vifilfell, hafi tekid slika akvordun sjalfstaett og Gt fra eigin hagsmunum. begar Gunnlaugur
hafi heett storfum hja Vinkaupum hafi um leid horfid mikil pekking fra fyrirteekinu par sem
Gunnlaugur hafi verid eini starfsmadur vindeildar. Hugsanlegt sé ad umraddir vidskiptamenn
hafi einfaldlega metid stdduna & islenska markadnum pannig ad vidamesta pekkingin veeri par
med hja Vifilfelli, par sem Gunnlaugur hefdi hafid storf. pessu til stadfestingar hafi slikar
forsendur m.a. komid fram i t6lvupdstum og 6drum samskiptum Vifilfells vid pa framleidendur
sem hafi leitad eftir samstarfi vid Vifilfell. Einhverjir framleidendanna hafi einnig reifad
verulegar vanefndir a greidslum fr4 Vinkaupum sem A&stedu pess ad peir leiti nu nyrra
samstarfsadila.

Adalatridid i pessu sambandi se ad Gunnlaugi hafi verid fullkomlega heimilt ad heatta storfum
hja Vinkaupum og hefja storf hja Vifilfelli. Til pess standi stjornarskréarvarinn réttur hans til



atvinnufrelsis og heimildir hans i pessu sambandi takmarkist ekki & neinn hatt af 16gum eda
samningi vid Vinkaup enda engum samningsakvaedum um pessi efni til ad dreifa eda pekkingu
sem séu eign Vinkaupa. P4 hafi engin sérstok samningsskylda hvilt & Gunnlaugi gagnvart

Vinkaupum um slik atridi.

Ad lokum segir i bréfi Vifilfells og Gunnlaugs ad fari svo ad Neytendastofa fallist & ad
Gunnlaugur og/eda Vifilfell hafi brotid gegn akvedi 2. mgr. 16. gr. c. laga nr. 57/2005 pa sé
peirri krofu Vinkaupa alfarid hafnad ad gripid verdi til ytrustu refsitrreeda gegn fyrrgreindum
adilum.

pa hafi Neytendastofa ekki lagaheimild til ad banna Vifilfelli ad gerast umbodsadili hverra peirra
vinframleidenda sem oski eftir vidskiptum vid fyrirtekid. Slikar heimildir til ihlutunar i
samningsfrelsi pridja adila séu einfaldlega ekki til stadar i I6gum. par ad auki seéu engar
forsendur til ad leggja stjérnvaldssekt & Vifilfell fyrir meinta hlutdeild i broti & grundvelli 2. mgr.
16. gr. c. laga nr. 57/2005.

2.

Bréf Vifilfells og Gunnlaugs var sent Vinkaupum til umsagnar med bréfi Neytendastofu, dags.
22. oktober 2009. Samhlida pvi bréfi sendi Neytendastofa l6gmanni Vifilfells og Gunnlaugs
einnig bréf par sem rokstudd er frekar st &kvordun stofnunarinnar ad veita Vinkaupum trdnad &
tolvupdstum peim sem fylgdu erindi félagsins. 1 bréfinu kemur fram ad i umraeddum
télvupdstum sé ad finna uppsogn birgja Vinkaupa & samningi peirra. baer upplysingar séu teknar
upp i bréfi 16gmanns Vinkaupa. Adrar upplysingar sem fram komi i pdstunum muni ad mati
Neytendastofu ekki hafa &hrif & nidurstodu malsins. Pvi sé pad mat stofnunarinnar ad Vifilfell og
Gunnlaugur hafi ekki hagsmuni af peim upplysingum sem par komi fram. pPar sem ekki sé um ad
reeda upplysingar sem ahrif hafi & nidurstddu malsins telji Neytendastofa pa akvdroun
stofnunarinnar um ad veita ekki adgang ad tolvupostunum ekki brjéta gegn dkvedum 13. gr.
stjornsyslulaga um andmeelarétt. P4 er i bréfinu vakin athygli a pvi ad skv. 26. gr. stjornsyslulaga
séu akvardanir stjérnvalda keeranlegar til @dra stjornvalds. Samkvemt 2. mgr. 26. gr. veroi
akvardanir sem ekki binda endi & mal pdé ekki karanlegar fyrr en malid se til lykta leitt.
Akvordun Neytendastofu um ad neita Vifilfelli og Gunnlaugi um adgang ad framangreindum
tolvupostum verdi pvi keeranleg til afryjunarnefndar neytendamala pegar efnislega nidurstada
malsins liggi fyrir.

Svar Vinkaupa vid bréfi Vifilfells og Gunnlaugs barst Neytendastofu med bréfi, dags. 6.
november 2009. | bréfinu kemur fram ad Vinkaup telji margt af pvi sem fram komi i bréfi
Vifilfells og Gunnlaugs mélinu évidkomandi auk pess sem fjélmargt sem par komi fram sé rangt
og villandi um hagi Vinkaupa og samskipta félagsins vid Gunnlaug.
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Vinkaup telji &steedu til ad benda & ad & sinum tima pegar naverandi eigendur keyptu félagid hafi
verid veruleg vanskil vid pa birgja sem snerti deilu pessa. P4 hafi heildarskuldir vid birgjana
numid um pad bil kr. 40.000.000 og hofdu vanskil varad i u.p.b. sj6 manudi ad medaltali. Er
Gunnlaugur hafi latid af storfum hafdi verid gert upp vid pa birgja og engin vanskil pvi til stadar.
Pvi séu pad alfarid rangar stadhefingar ad verulegur greidsludrattur og 6anzgja birgja hafi verid
asteeda pess ad hlutadeigendur fluttu sig yfir til Vifilfells.

Tekid er fram ad pegar nlverandi eigendur hafi keypt Vinkaup hafi legid fyrir ad
skipulagsbreytingar yrdu & rekstrinum. bvi sé pad rangt sem haldid sé fram af halfu Gunnlaugs
ad ekki hafi verid fyrirhugad ad segja upp folki eda endurskipuleggja reksturinn. Hvad svo sem
bvi lidi verdi ekki séd ad st adgerd ad segja upp folki hafi nokkud ad gera med pann agreining
sem hér sé til stadar. Svo 6llu sé haldid til haga hafi starfssvid Gunnlaugs breyst nokkud pegar
naverandi eigendur Vinkaupa koma ad félaginu en adur hafdi Gunnlaugur verid nokkurn veginn
sjalfradur um storf sin en med skipulagsbreytingum hafi storfin verid sett i fastari skordur og
mun meira eftirlit haft med einstokum starfsménnum, svo sem Gunnlaugi.

pvi se alfarid motmelt sem rongu ad Gunnlaugur hafi hafid storf hja Vifilfelli nokkru eftir
uppsogn sina eins og haldid sé fram. pad liggi fyrir ad Gunnlaugur hafi farid asamt
starfsmonnum Vifilfells & vinsyningu i Frakklandi skommu eftir ad hann hafi l14tid af storfum og
hafi hann p& upplyst ad hann hefdi hafid storf hja Vifilfelli. bad stadfesti ad hann hafi pa vio
starfslok hja Vinkaupum verid buinn ad festa sig i starfi hja Vifilfelli.

pad liggi i hlutarins edli ad umreaeddir birgjar hafi farid yfir til Vifilfells fyrir tilmaeli Gunnlaugs.
Hann hafi pvi nytt sér pad trinadarsamband sem hann hafdi byggt upp vid birgjana sem
starfsmadur Vinkaupa til pess ad f4 pé til ad rifta samningi vid Vinkaup og fara yfir til Vifilfells.
Bersynilegt sé ad Gunnlaugur hafi fengid fjarhagslegan avinning af pvi ad afla Vifilfelli pessara
vidskipta. Er skorad & Neytendastofu ad kanna hvort Vifilfell hafi innt af hendi greidslur til
Gunnlaugs sem ekki teljist til venjulegra vinnulauna og jafnframt hvenar Gunnlaugur hafi byrjad
ad taka laun hja Vifilfelli.

P4 taki Vinkaup fram ad framkoma Vifilfells i malinu hafi verid afar ipyngjandi og Vinkaupum
til tjons. Su oskrada regla hafi gilt i starfseminni pegar um breytingu & birgjum sé ad raeda ad sa
sem taki yfir umbod kaupi lager af peim sem adur hafi haft umbodid. Vifilfell hafi hins vegar
neitad pvi ad kaupa vinlagerinn en hefur undirbodid Vinkaup hja ATVR sem hafi leitt til pess ad
Vinkaup liggi med lager upp a u.p.b. kr. 5.000.000 sem ekki sé unnt ad selja vegna einkasolu
ATVR og liggi lagerinn pvi undir skemmdum. Tjon Vinkaupa sé pvi tilfinnanlegt af peim
sokum.
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Af pvi er vardi pau lagasjonarmid sem fram hafi komid i bréfi Vifilfells og Gunnlaugs sé af halfu
Vinkaupa itrekad pad sem greinir i upphaflegu erindi. Gunnlaugur og Vifilfell hafi med
6l6gmeetum og saknemum hetti misnotad upplysingar Vinkaupa sem ad tilheyri rekstrinum og
hafi verid aflad med s&rnum tilkostnadi af halfu félagsins. Ekki sé &steda til pess ad hafa morg
ord um pad hversu fraleitt pad sé ad starfsmadur geti hagnytt sér einhlida og an sampykkis
hlutadeigandi vidskiptasambdnd af pessu tagi og jafnvel radstafad peim fyrir fé eins og liklegt sé
ad raunin sé i pessu mali. Her sé ekki verid ad deila um reynslu Gunnlaugs heldur einfaldlega um
misnotkun hans & vidskiptasambdndum sem hafi tilheyrt Vinkaupum. Vifilfell hafi tileinkad sér
pa fjarhagslegu hagsmuni sem hér um reedi til tjons fyrir Vinkaup.

3.
Bréf Vinkaupa var sent Vifilfelli og Gunnlaugi til umsagnar med bréfi Neytendastofu, dags. 12.
noévember 2009. Svar barst med bréfi, dags. 27. nGvember 2009, par sem m.a. eru itrekud fyrri
rok. I bréfinu kemur einnig fram ad audsynt sé ad Vinkaup veiti rangar upplysingar um
skuldastodu fyrirteekisins. pvi til studnings er nefnt ad baedi Ayala og Bollingar tjadu Vifilfelli
sérstaklega ad astedur uppsagnar & vidskiptum vid Vinkaup veeru vegna skulda fyrirtaekisins.

Gunnlaugur hafi hafid storf hja Vifilfelli nokkrum dégum &dur en Vinexpo syningin hafi verid i
Frakklandi, en su syning hofst pann 20. juni 2009. Yfirmanni vindeildar Vifilfells hafi verid
kunnugt um ad Gunnlaugur hefdi sagt upp storfum hja Vinkaupum og hafi hann pvi haft
samband vid Gunnlaug og bodid honum ad koma til starfa hja Vifilfelli. Fullyrdingar Vinkaupa
um annad séu rangar, og hvad sem &dru lidur, algerlega érokstuddar. Pa sé pvi algerlega visad &
bug ad Gunnlaugur hafi fengid sérstakar greidslur fra Vifilfelli fyrir ad afla vidskiptavina fra
Vinkaupum. Slikar fullyrdingar séu fraleitar og algerlega érokstuddar.

I athugasemdum Vinkaupa virdist félagid telja synjun Vifilfells & pvi ad kaupa tilteknar vorur af
Vinkaupum heyri undir Neytendastofu. Rétt sé ad geta pess ad adilar hafi verid i samskiptum
vegna mogulegra kaupa Vifilfells & lager Vinkaupa. Vifilfell hafi i pvi skyni itrekad 6skad
upplysinga um lager & voérutegundum fra Frank Millet an pess ad nokkur svor hafi borist.
Vardandi lager af vorutegundum fra framleidendunum Ayala og Bollinger, pa hafi Vifilfell gert
Vinkaupum tilbod i peer vorutegundir sem Vifilfell er med i s6lu pessa stundina. bvi tilbodi hafi
Vinkaup hafnad og krafist pess ad Vifilfell kaupi allar vorur fyrrgreindra framleidenda. A slikt
hafi Vifilfell ekki fallist, par sem einhverjar vérutegundanna séu enda ekki i s6lu hja Vifilfelli
eda ATVR.

Vardandi verdtilbod sem Vifilfell hafi gert ATVR pa sé rétt ad geta pess ad Vifilfell hafi gert
prji verdtilbod. Tvo peirra vordudu vorutegundir sem Vinkaup hafi ekki att til & lager. 1 ljosi
bessa verdi ad telja edlilegt ad ATVR hafi hafid vidskipti vid Vifilfell, par sem Vinkaup hafi
ekki getad Utvegad voruna. Ein vorutegund, sem tilbod Vifilfells hafi vardad, sé enn til hja
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Vinkaupum og pvi muni peir halda afram ad selja pa tegund til ATVR til araméta pegar
samningur pess efnis renni at, en pa muni Vifilfell hefja sélu peirrar tegundar. pegar Vifilfell
hafi gert umrett tilbod, hafi Vinkaupum verid bodid & fund hja ATVR med Vifilfelli. Enginn
hafi hins vegar sétt fundinn af halfu Vinkaupa.

pa telur Vifilfell fraleitt ad lagerinn liggi undir skemmdum. Peir sem til pekki viti ad vin
skemmist almennt ekki & nokkrum &rum og & pad sérstaklega vid um freydivin. Sé stadhefing
Vinkaupa hins vegar rétt um ad lagerinn liggi undir skemmdum, verdi ekki & annad veg alyktad
en ad um gamlar vorur sé ad raeda, sem ekki einu sinni Vinkaupum hafi tekid ad selja. Verdi
Vifilfell pvi ekki pvingad til ad kaupa dseljanlegar vorur af Vinkaupum.

Um meint tjon Vinkaupa telur Vifilfell, med visan til allra atvika malsins, ad um sé ad reeda tjon
sem Vinkaup beri sjalft og sé pad Vifilfelli og Gunnlaugi algerlega dvidkomandi.

4,
Med bréfi Neytendastofu, dags. 30. névember 2009, var Vinkaupum sent bréf Vifilfells og
Gunnlaugs til upplysinga. | bréfinu var adilum malsins jafnframt tilkynnt ad gagnadflun veeri
lokid. Med bréfinu fylgdi gagnaskra.

1.
Nidurstada

1.
I mali pessu kvartar Vinkaup ehf. yfir notkun Gunnlaugs P. Palssonar og Vifilfells hf. & meintum
trinadarupplysingum um birgja félagsins sem Gunnlaugur hafi 6dlast i starfi sinu hja
Vinkaupum. Telur Vinkaup ad Gunnlaugur og Vifilfell hafi brotido geng &kveedum 2. mgr. 16. gr.
c. laga nr. 57/2005 par sem Gunnlaugur hafi hlutast til um ad vidskiptamenn Vinkaupa, sem hann
6oladist pekkingu & i starfi sinu hja félaginu, feerou vidskipti sin yfir til Vifilfells er Gunnlaugur
hof par storf.

Af halfu Gunnlaugs og Vifilfells er pvi hafnad ad um brot gegn akvadinu se ad rada.
Upplysingar um vidskiptamennina séu ekki atvinnuleyndarmal enda sé mjog audvelt ad nalgast
upplysingar um pa. Auk pess hafi Gunnlaugur margra ara reynslu, auk vinnu sinnar hja
Vinkaupum, og hafi & peim tima myndad sér gott ordspor i vinheiminum og aflad sér mikils
tengslanets. P& hafi ekkert verid i radningarsamningi Gunnlaugs vid Vinkaup sem komi i veg
fyrir ad Gunnlaugur raddi sig i vinnu hja Vifilfelli pegar hann hafdi lokid storfum hja Vinkaupum.
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| erindi Vinkaupa er visad til dkvaeda 2. mgr. 16. gr. c. laga nr. 57/2005. Akvadid er
svohljodandi:

,,Sa sem fengio hefur vitneskju um eda umrad yfir atvinnuleyndarmalum a réttmeetan hatt i starfi
sinu fyrir annan eda i félagi vid annan, sbr. 1. mgr., ma ekki &n heimildar veita upplysingar um
eda hagnyta sér slik leyndarmal. Bann petta gildir i prja ar fr4 pvi ad starfi er lokid eda
samningi slitio.

I greinargerd med frumvarpi til samkeppnislaga nr. 8/1993 segir um 29. gr., sem er efnislega
samhljoda nugildandi 16. gr. c. laga nr. 57/2005, ad i &kveadinu seu reglur um vernd
atvinnuleyndarmala. Reglurnar séu reistar & pvi ad fyrirteeki eigi rétt & l6gvernd peirra hagsmuna
sem felist i pvi ad dkvednum pattum vardandi starfsemi sem snerta samkeppnisstodu peirra sé
haldid leyndum. bau leyndarmal sem &kvedin feli i sér vernd & geti t.d. verid folgin i sérstoku
sOlu- eda innkaupaskipulagi, skram yfir vidskiptavini, sérstakri pekkingu & vidskiptavinum,
ymsum télfredilegum upplysingum o.fl. Um atvinnuleyndarmal geti verid ad reeda pd fleiri en
eigandi eda stjornandi fyrirtaekisins viti pad. Almenn pekking og reynsla starfsmanns geti p6 ekki
fallio undir pad ad vera atvinnuleyndarmal. Gera verdur pa krofu, til pess ad atvinnuleyndarmal
njoti verndar skv. akvadinu, ad krafa um leynd hafi verid latin i 1jés af halfu fyrirteekisins eda
pbad liggi i hlutarins edli.

2.
Kvortun Vinkaupa beinist baedi ad Gunnlaugi P. Péturssyni og Vifilfelli hf. vegna trinadarbrests
Gunnlaugs vid starfslok hja Vinkaupa. Milli Vinkaupa og Vifilfells var ekki tranadarsamband
eins og milli Vinkaupa og Gunnlaugs. Er pad mat Neytendastofu ad kvortun Vinkaupa geti ekKki
beinst ad Vifilfelli vegna hugsanlegs tranadarbrests. Er pvi kvortun Vinkaupa vegna Vifilfells
visad fra medferd Neytendastofu.

3.

I mali pessu kemur fyrst til skodunar hvort upplysingar um birgja Vinkaupa geti notid verndar
skv. 2. mgr. 16. gr. c. laga nr. 57/2005. | greinargerd med frumvarpi til samkeppnislaga, nr.
8/1993, segir um 29. gr. ad hagsmunir peir sem greinin verndi séu atvinnuleyndarmal.
Atvinnuleyndarmal geti verid rekstrarleyndarmal sem vardi fremur teknileg atridi og geti notid
verndar jafnvel po skilyrdi fyrir einkaleyfi séu ekki uppfyllt. P4 geti atvinnuleyndarmal einnig
verid verslunar- eda vidskiptaleyndarmal sem geti t.d. verid folgin i sérstbku solu- eda
innkaupaskipulagi, skram yfir vidskiptavini, sérstok pekking & vidskiptavinum, ymsar
tolfreedilegar upplysingar o.fl. Almenn pekking og reynsla starfsmanns geti ekki fallid undir pad
ad vera atvinnuleyndarmal en til pess ad svo verdi purfi ad liggja fyrir pekking sem sé
sérstaklega bundin vid vidkomandi rekstur og skipti mali fyrir starfsemina.
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Af halfu Vinkaupa var ekki gerd krafa gagnvart Gunnlagi, hvorki skriflega né munnlega, ad hann

feeri med upplysingar um vidskiptamenn eda birgja sem trunadarupplysingar. Kemur pa til
skodunar hvort upplysingarnar njoti verndar vegna pess ad pad liggi i hlutarins edli.

Vid mat & pvi hvort upplysingar njéti verndar vegna pess ad pad liggi i hlutarins edli er litid svo
4 ad ef skynsamur madur, sem stedi i sporum vidtakanda upplysinganna, geeti séd ad honum
hefdu af edlilegum &steedum verid afhentar upplysingar eda pekking i tranadi, pa naegdi pad til
bess ad telja ad vidtakandi upplysinganna veeri bundinn trinadi um peer. Med visan til
framangreindrar umfjollunar um akveedi 16. gr. c. laga nr. 57/2005 er pad mat Neytendastofu ad
skynsamur madur hefdu matt vita ad upplysingar um birgja veeru tranadarupplysingar veeru peer
Gopinberar. I pessu mali hefur hins vegar komid fram ad upplysingar um vinframleidendur séu
adgengilegar almenningi, m.a. & vefsidu ATVR. Vid skodun Neytendastofu, pann 13. &gust
2010, & vefsidu Vinkaupa kom i 1jés ad par koma fram upplysingar um pau vin sem fyrirteekio
selur og hver framleidandi peirra er. Eins og fram hefur komid, eru upplysingar sem starfsmadur
feer vid edlilega starfreekslu vinnu sinnar og verdur hluti af almennri pekkingu hans, ekki
atvinnuleyndarmdl. Slikar upplysingar geta vardad vidskiptavini fyrirtekisins, verd &
framleiosluvérum og ymsar teknilegar og vidskiptalegar upplysingar. Ad mati Neytendastofu
hefur Vinkaup ekki synt fram & a0 Gunnlaugur hafi buid yfir sérstakri pekkingu & birgjum
Vinkaupa sem telja meetti atvinnuleyndarmal. Skilyrdi pess ad vernd 16. gr. c. verdi virk er pvi
ekki uppfyllt ad mati stofnunarinnar og njota opinberar upplysingarnar um birgja Vinkaupa ekki
verndar sem atvinnuleyndarmal i skilningi dkveedisins.

V.
Akvordunarord:

»EKKi er astaeda til adgeroa af halfu Neytendastofu i mali pessu.*

Neytendastofa, 30. agust 2010

Tryggvi Axelsson
forstjori
borunn Anna Arnadéttir
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